


"Du glir inn mellom leppene og foldene, fyller henne og blir borte. Du puler helt

skamlost nd. Villere og villere, aggressivt og hengivent. Sd velter den glodende is

oppideg."”

DU TRENGER BARE velge et
nummer. S4 kommer kvinnen ut. Smi-
ler til deg, tar deg i hinden og forer
deg med opp en trapp.

1 etasjene oppover er det lange tep-
pebelagte korridirer med dorer inn til
massasjerommene.

Din kvinne finner et ledig rom og
tar deg med inn. Massasjerommet er
utstyrt med et stort badekar, en lene-
stol og en divan. Belysningen er dem-
pet og Thai-muzaken nedenfra plinger
blatt ut i det intime veerelset.

Din kvinne gjor badet klart og hjel-
per deg med & kle av deg. Dere pludrer
om ver og vind, og hun kiler deg leen-
de under balla. Du redmer over hele
deg over denne skamlesheten — som
vel er profesjonell, men som avslorer
deg fullstendig: Din hykler! Skammer
du deg over at du har stipikk?

Din kvinne skammer seg ikke over
din stive pikk. Tvert imot. Hun erter
deg — litt hénlig?

Nedsenket i det varme vannet opp-
blotes du og lar lystene stromme gjen-
nom kroppen, Kvinnen har tatt av seg
alle klzme unntatt trusene og gir i
gang med 4 vaske deg. Det skal veere
visst at du blir vasket. Og spylt. Og
frottert. Og klemt og kysset og pirret.
Og na er du klar for divanen.

Massasjen er samtidig klinisk og sek-
suell. Du blir bade blot og hard om
hverandre. Hun masserer musklene di-
ne, boyer leddene dine, pleier ditt sti-
ve lem. Og det fortsetter hun med ien

lang rekke raffinerte varisjoner. Virke-
ligheten og fantasien blir ett kjod.
Skammen er over. N er du bare naken
brunst. Befridd ... for hva?

Resten er lett. Du vil ta i henne, be-
fole hele henne. Med hendene. Med
munnen. Med pikken. Du vil. Du slik-
ker henne under armene. Leppene di-
ne berorer rosinvortene pd hennes
bryster. Tungen din soker inn mellom
rompeballene hennes og slikker den
rodbrune rosen si den blir vt og le-
vende, Soker videre til hennes lysero-
de, .fuktige og pulserende dpning og
smaker saltene av hav og sote urter.
Hennes kjennsvasker. Nd er det din
tur.

Du glir inn mellom leppene og fol-
dene, fyller henne og blir borte. Du
puler helt skamlost né. Villere og ville-
e, aggressivt og hengivent. S3 velger
den pgledende isen opp i deg — og ut!
Orgasme! Frihet!

HVA VAR DET som ble klarere for
oss i Bangkok?

Det er en lang historie. Men allerede
da vi stod ute pa Sikumvit Roads
myldrende fortau etter beseket i mas-
sasjeinstituttet, var vi klar over at vi
ville komme igjen i morgen. Kanskje
ikke akkurat til dette instituttet, men
til et av de utallige andre rundt om i
Bangkoks stevete gater. Noyaktig som
tusenvis av andre sex-turister fra Ja-

pan, Midt-@sten og Europa var vi fan-
get inn i Bangkoks profesjonelt iscene-
gatte seksual-kultur. Det vi lot oss fas-
cinere sa voldsomt av var levendegjort
porno. Simple, banale lystbilder var
blitt virkeliggjort og muliggjort. Sjok-
kerende virkningsfullt.

Hadde vi ikke ventet det? Hadde vi
s smatt hyllet oss inn i den illusjonen
at som produkter av 70-dras kjennspo-
litiske skolering pi den sikalte udog-
matiske venstreside ville vi vaere immu-
ne overfor denslags vulgere og dpenly-
se sex-klisjeer?

Trodde vi at vi hadde etterlatt den
kapitalistiske verdens forslitte porno-
bilder langt bak oss et sted? At vi vari
besittelse av alternative bilder — mot-
forestillinger?

Det spurte vi hverandre om. Og vi
fikk svaert uklare svar. Uklarheten var
i seg selv megetsigende. Det betydde at
vi stod overfor et dilemma.

Dilemmaet er at vi aldri virkelig har
trodd at 70-iras kjennspolitiske skole-
ring og nyvurderinger av seksualiteten
for alvor har gjort opp med den tiltrek-
ning som pornografien representeres.

Det er et stort dilemma, fordi kri-
tikken av pornografien egentlig kan ha
helt rett — samtidig med at pornoen
bevarer sin enorme tiltrekning. Apen-
bart.

Det var noe slikt som demret for
oss 1 Bangkok.

MEN HVORFOR DET? Hvordan
kan det ha seg at sinne radikale men-
nesker som oss med hodet fullt av be-
rettiget kritikk av undertrykt og'un-
dertrykkende og forfalsket seksualitet
kan la seg besnzere s enormi og oye-
blikkelig far stdpikk ved motet med ge-
men og banal porno — ded si vel som
levendegjort?

Det er ett enkelt svar:

Dagens porno er i det minste por-
nografisk. Det vil si pornografisk i sin
hensikt. Og det vil atter si: den er sek-
suelt skamlos.

Uansett om pornografiens “’bilder”
er riktige eller forfalskede — sett ut fra
moral eller ideologi — sd er de bevisste
og autentiske uttrykk for seksuell lyst.

Og nettopp i det ligger pornogra-
fiens styrke og utstriling: i det at den
vulgeert, ukomplisert, entydig og direk-
te tviholder pa lysten til sex. Hverken
mer eller mindre. Noe som betyr at da-
gens pornografi vel kan vere kritikk-
verdig, men likevel bevarer sin kjerne
av umiddelbar formidling av begjeer.

Det er derfor vi blir sia fascinert.
Fordi pornoen treffer det i oss som er
vulgzr, ukomplisert, entydig og direk-
te sex-hunger.

Det gikk ogsa opp for oss i Bang-
kok.

HVA VAR pa ferde? Hva rokket
vir Bangkok-opplevelse ved? Den rok-
ket ved troen pd at de siste 4renes
utrettelige debatt om en "'ny seksuali-
tet” er autentisk.

Mistanken om et kollektivt selvbe-
drag begynner & gnage. Er det bare
_b]@ff og tomsnakk, all den stund det
1 oss som er ekte vulgzer, ukomplisert,
entydig og direkte sex-begjeer ikke lar
seg berere av snakket? Og ikke blir an-
erkjent? Har snakket og debattene tatt
utgangspunkt i en hypotese om sex,
en tenkt forestilling, et seksualpolitisk
“du ber” — og ikke i det hele tatt 1 var
konkrete fantasi?

Hvis vi mé svare ja pa sporsmilene
sd har vi snytt oss selv og hverandre,
Da er vii ferd med 4 miste det som
pornoen har som sin eneste, men helt
avgjorende dyd: viljen til skamloeshet.

EN TING ER SIKKERT, og det er
noe alle vet: Venstresida” har aldri
formulert en pornografi som har hatt
som mil 4 omsette alt snakket om sek-
sualitet til nye og offensive manifesta-
sjo;n;r. Manifestasjoner som utdyper,
leagltlmerer, setter fri og gir neering til
var alltid nzrvaerende lidderlighet. Ma-
nifestasjoner som i film, teater, boker
og bilder nedkjemper trangsynet og
seksualiserer vir menneskelige om-
gang.

Nei, noe sint har vi ikke. Det vi der-
imot har er kilometer pi kilometer
med faglige, kritiske, rasjonelle fram-
stillinger av nedvendigheten av “fri-
gjring”. Den udogmatiske venstresi-
da’ har jobbet pé spreng for i formu-
lere en kritikk av seksualitetens vilkar i
samfunnet, og hirdnakket holdt pi re-
volusjoneringen av den seksuelle oko-
nomi. Studiegrupper, seminarer, res-
taurant-diskusjoner og allmeter i kol-
lektivene rundt omkring pd den “kri-
tiske venstreside” har avlevert millio-
ner av utsagn om seksualitetens von-
de kar.

Men skamlasheten glimrer med sitt
fraveer. Og fraveeret av denne pornoens
ene dyd gjor at alle disse diskusjonene
mister troverdigheten og erligheien.
Det skaper ogsd undertrykkelse. Noe
sint ble klart for oss i Bangkok.

""Bangkok™ i oss er undertrykt. Den
skamlese lyst ble skildet bort og lagt
pa isi 70-aras skamfulle selyutslettelse.
Slikt kan lett fore til erkjennelsesmes-
sig koldbrann.

Derfor er det pd tide at vi menn fra
den “udogmatiske venstresida’ ogsa pa
dette omradet stir pid parolen fra 70-
dra: Vi vil vere hele mennesker! Vi
vil ha alt!”

"Bangkok™ i oss vil ikke la seg lure
av surrogater. Hun unndrar seg enhver
berering med kritiske og kliniske fing-
re. Bare begjeerets folsomme hender
tar hun imot — i hengiven og likefram
dialektikk med det ukjente.

Vi vil ha nettene tilbake.

Og nettenes og tabuenes kultur.

Det er den autentiske porno — den
som responderer pad det i oss som er
skamlos, ukomplisert, entydig og di-
Tekte sex-lyst.

Ikke en uttenkt teori, ikke et sek-
sualpolitisk imperativ, men en konkret

“Fraveeret av skamlasheten gj ¥ :
gjor af venstresidas sex- i ;
2 cloheten.” ex-debatter mister troverdighe-

levendegjort fantasi. En pornografi
som ikke lar oss i stikken som tittere,
katolske i kroppen — men en porno-
grafi som er revolusjonzer sex-kultur.
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Artikkelen er skrevet ay Paul Gazan & Niels

Westberg, trykt i Information og ranet [for-
norsket ay Gateavisa.
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